PUHTITSA JUMALAEMA UINUMISE
STAVROPIGIAALNE NAISKLOOSTER

Meie: 29.10.2024 Nr. 76

Lauri Lddnemets
Siseminister

EV Siseministeerium
Pikk 61, 15065 Tallinn

Austatud Minister hr Lauri Liddnemets!

Kéesolevaga esitame oma seisukoha, mis on seotud Teie tungiva ndudmisega
Piihtitsa Jumalaema Uinumise Stavropigiaalse Naiskloostri vdimaliku lahkumise kohta
Moskva Patriarhaadi jurisdiktsiooni alt koos loobumisega kloostri stavropigiaalsest
staatusest.

Vastavalt 30.07.2024. aastal toimunud kohtumisel saavutatud kokkuleppele votsime
endale kohustuse esitada oma kirjalik seisukoht hiljemalt 2024. aasta augusti 10puks.

Augustis esitasime aga taotluse selle tdhtaja pikendamiseks kuni 2024. aasta oktoobri 16puni.
Oleme Teile tinulikud selle eest, et ministeerium tuli meile vastu selles meie jaoks niivord
téhtsas kiisimuses.

Selles kirjas avaldame oma seisukoha vastavalt kokkulepitud tdhtajale.

Klooster jadb varasemalt esitatud seisukoha juurde, et tal pole volitusi ega digusi
poorduda isiklikult Moskva ja kogu Venemaa Patriarhi Kirilli poole palvega stavropiigia
dravOtmiseks ja Piihtitsa Jumalaema Uinumise Stavropigiaalse Naiskloostri iileminekuks
Konstantinoopoli riippe.

Allpool piitiame oma seisukohta tdpsemalt argumenteerida.

Arvame, et meie seisukohast moistmiseks tuleb moista selle vaimse valiku aluseid,
mida teeb iga kloostrisse tulev inimene. Nunnaseisust vastu vottes eraldab inimene ennast
muust maailmast ja saab vaimse deskonna litkmeks, jéttes korvale ilmaliku elu ja {ihtlasi
koik, mis on selles maailmas olemas, ning jargneb Kristusele. See vaimne kogukond muutub
Jumala teenimise kooliks, kus inimene, dppides tundma ennast ja oma patu suurust, hakkab
avastama endas vajadust sisemiseks meeleparanduseks, hakkab kasvama vaimse tdiustumise
teel, mille pérast ta kloostrisse tuli. Kogu kloostri elukorraldus on suunatud just sellele
eesmirgile, kus lakkamatu palve kiib késikdes erimddrase tookuuletumisega, st
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tootegemisega, nagu nunnade igapdevastes toimetustes. Nunna vaimne valik — see on elu
Kristuses ja enda piihendamine tema teenimisele.

Nunnaks piihitsemise sakrament ja piihitsemisel antavad piihalikud tootused
(karskus, kuuletumine, omakasupiiiidmatus) teevad vdimatuks selle, et kloostri nunnad
saaksid omal algatusel ja oma drandgemise jargi muuta enda elukorraldust. Seega, andes
nunnadele diguse viljendada oma tahet jurisdiktsiooni valimisel, oleks see otseses vastuolus
munkluse moistega ning samuti ka vandega, mille nunnad on andnud, mis pdhineb
ilmalikust elust lahtititlemise tootustel (dmotoyn).

Minister Ladnemets kinnitas 24. aprillil 2024. aastal kloostris toimunud kohtumisel,
et riigil pole mingeid etteheiteid kloostri enda tegevusele. Ministeeriumi esindaja tdi oma
selgitustes korduvalt vélja, et ohuteguriks on Patriarh Kirilli retoorika, mis sunnib riiki ette
vdtma otsustavaid ssmme MP EOK ja kloostri suhtes. Kuid nagu on kirjutatud Eluraamatus
(Hesekiel 18:20): “Hing, kes teeb pattu, peab surema! Poeg ei kanna isa siiiid ja isa ei
kanna poja stiiid: oige peale tulgu tema 6igus ja oela peale tema oelus.” Samuti seisab 5.
Moosese raamatus (24:16): “Isasid drgu surmatagu laste parast ja lapsi drgu surmatagu isade
pérast: igaiiks surmatagu oma patu parast!”

Oigeusus on patriarh eelkdige lihtsalt inimene, surelik inimene, kellel on teatud
vOim; omamoodi ajutine iilem.

Kiriklikus plaanis on kdik piiskopid oma seisuses vordsed teiste vaimulikega. Pole
vahet, kas jumalateenistusel, mis on Kiriku elu keskpunkt, osaleb patriarh vd6i mone
véhetihtsa piiskopkonna piiskop.

Oigeusu kirik ei anna patriarhile neid erilisi volitusi, mis on antud Rooma paavstile
katoliiklaste seas — olla kirikliku tde garanteerija ja hoidja, kes jutlust pidades ei eksi.
Patriarh voib eksida ning mitte kdik tema Geldu ei pruugi olla tdde. Apostel Paulus hoiatas
Efesose preestreid: ,,Sellepérast pange tdhele iseennast ja kogu karja, kellele Pitha Vaim on
pannud teid iilevaatajateks karjasena hoidma Jumala kogudust, mille ta on omandanud
iseenese vere ldbi. Ma tean seda, et pdrast minu draminekut tulevad teie sekka hirmsad
hundid, kes karjale armu ei anna; ja teie endi seast tdusevad mehed, kes kdnelevad pddraseid
asju, et vedada jiingreid enda jérele.” (Apostlite teod 20: 28-30). Aga Apostel ei kutsu iiles
kirikust lahkuma, vaid kutsub iiles mitte uskuma mdningaid inimesi, kes kuuluvad kirikusse,
kuid kellel on hoopis teised eesmirgid kui Kristusele jargimine hinge padstmise nimel. ,,Sest
valekristusi ja valeprohveteid touseb ja need teevad suuri tunnustéhti ja imesid, et eksitada,
kui voimalik, ka &dra valituid.” (Mt 24:24). Ja kui Kiriku liikkmed ei aja Jumala asju, siis on
nende teod tiihjad: ,,Sest kui see ndu ja t66 on inimestest, siis ldheb see tiihjaks, aga kui see
on Jumalast, siis te ei suuda seda tithjaks teha, et te kuidagi ei osutuks jumalavastasteks!"
(Apostlite teod 5: 38-39).

Patriarhi jutluseid, tema poolt kirjutatud artikleid ja erinevatel kogunemistel
véljendatud motteid on védga suur hulk, kuid Kirik ei saa korraga médratleda tema hinge
sisemist olekut kui ,kiskjalikku, mis laastab kirikut®. Ta osaleb enda drandgemise jérgi ka
mittekiriklikel kogunemistel, kus radgib palju, mistottu voib ta eksida voi lasta end petta.
Patriarh, nagu ka koik teised Kiriku litkmed, voib komistada. Siiski ei hukku Kirik
eraldiseisvate inimeste eksimuste tottu."

Kui praegune patriarh teeb jumalavastaseid tegusid, siis need luhtuvad peagi ning ta
lakkab olemast Kristliku Kiriku liige. Arvestades iilaltoodut, palvetab Kirik mitte Patriarhi
eest, vaid et ise Issand juhiks Patriarhi siidant, et ta oma sisemises elus ei poorduks Jumalast
eemale, nagu on palvetanud ja palvetab Piihtitsa klooster Eesti Vabariigi voimu ja sdjavde
eest.



Kui Patriarh viljendab soovi kloostri tilemineku osas teise patriarhi alluvusse, on see
kloostri jaoks pelgalt administratsiooni vahetumine. Klooster ei saa siiski esitada Patriarhile
palvekirja Kirikust véljumise kohta, kuna see tidhendaks omavolilist lahtiiitlemist neist
kohustustest ja asjaoludest, mis on Jumala poolt tema peale pandud, st lahkumist elust
Kristuses.

Uheks meie seisukoha vastuargumendiks on viidatud mo&ddunud —sajandi
ajaloosiindmustele, mil klooster nditas ministeeriumi esindajate arvates tiielikku iseseisvust
jurisdiktsiooni valiku kiisimustes. Kuid Piihtitsa kloostri ajaloos ei ole teada juhtumeid, kus
klooster voi tema asukad oleksid omavoliselt jurisdiktsiooni muutnud. Oma seisukohtade
kinnitamiseks poordus klooster Tallinna piiskopkonna teabeosakonna todtaja Igor Prekupi
poole. Teda ei ole sellesse ametisse juhuslikult valitud: isa Igor Prekup on tuntud oma
teadusartiklite poolest seoses Eesti Oigeusu Kiriku ajalooga. Uheks selliseks teoseks on
raamat ,,Oigeusu probleemid Eestis. Arhimandriit Grigorios D. Papathomase raamatust
,,Onnetus olla viike kirik viikesel maal (Tallinn, 2013. Ulempr. Nikolai Balasov, iilempr.
Igor Prekup).

Allpool toome dra viljavotted tema 04.10.2024. a koostatud ajaloolisest diendist,
mille tdismahus tekst on lisatud kdesolevale seisukohale.

Piihtitsa Jumalaema uinumise deskond asutati Vene Impeeriumi Oigeusu Kiriku
Pitha Sinodi miirusega 1891.aastal. Samal aastal avas selle pidulikult Jumalaema
Uinumise piihal Riia piiskopkonna valitsev iilemhingekarjane piiskop Arseni
(Brjantsev). Vihehaaval ehitati kloostri kirikuid ja muid hooneid.

Piiha Sinod iilendas oma 19.08.1892.a miérusega deskonna iihiselulise naiskloostri
staatusesse.

Algselt kuulus klooster Riia piiskopkonna koosseisu Reveli vikaarpiiskopkonna
territooriumil. 30.03.1917.a iihendati Liivimaa kubermangu pohjaosa Eestimaa
kubermanguga. Territoriaalsetele ja administratiivsetele muudatustele jargnesid ka
kiriklik-territoriaalsed = muudatused: samades piirides laienes ka Reveli
vikaarpiiskopkond, mille eesotsa pandi 31.12.1917.a esimene eesti rahvusest piiskop
tulevane maérter — piihak Platon (Kulbusch), kellele tehti ajutiselt iilesandeks juhtida
kogu Riia piiskopkonda. Pédrast tema tapmist enamlaste poolt 14.01.1919.a hakkas
Reveli vikaarpiiskopkonna elu juhtima Eesti ajutine piiskopkondade kogu, mis vottis
kindla suuna autokefaalia saamisele.

Moskva Patriarhaadi Korgeim Kirikuvalitsus (kuhu kuulusid Piiha Sinod ja Korgeim
Kirikundukogu) tuli Eesti digeusklikele vastu, alguses asutati 19.11.1919.a Reveli
vikaarpiiskopkonna baasil iseseisev Eesti piiskopkond, seejdrel aga anti sellele
10.05.1920.a autonoomne staatus kui Eesti Oigeusu Kirikule.

Sel moel oli Piihtitsa klooster jarjepidevalt iilalkirjeldatud ajavahemikul Riia, seejarel
aga sellest 1919.a eraldatud Eesti piiskopkonna all, mis 1920.a muudeti Autonoomseks



Kirikuks, mis tolleks ajaks figureeris juba vihemalt aasta aega sisedokumentides kui
,Apostlik-Oigeusu* kirik.

Nagu iilal toodud, vdib aru saada, et alates kloostri loomisest kuni eelmise sajandi
1920. aastate 1dpuni muutus kloostri jurisdiktsioon mitte ddede initsiatiivil, vaid see oli
seotud teatud ajalooliste muudatustega, millel oli otsene mdju kogu Eesti piiskopkonnale.
Kuna administratiivsed muutused toimusid Ajutise Eesti Piiskopkonna Téiskogu otsuse
alusel ja puudutasid koiki Reveli vikaarpiiskopkonna territooriumil asuvaid kogudusi, vottis
ka klooster vastu jurisdiktsiooni muudatused, mis tulenesid korgeimate iilemate otsustest.

1923.a poordus Eesti Apostliku Oigeusu Kiriku juhtkond eesotsas peapiiskopi
Aleksandriga (Paulus) Konstantinoopoli Patriarhi Meletiose poole autokefaalia
taotlusega. Autokefaaliat Patriarh ei andnud, kuid vottis kiriku enda jurisdiktsiooni
alla, tunnistades sellele varasemalt antud autonoomset staatust ning digustades selle
iilemineku mittekanoonilisust (puudus Emakiriku poolne lahtilaskmise kiri) kiriklike
ja poliitiliste meeleoludega Venemaal.

30.03.1941.a naasis EAOK ning koos temaga ka Piihtitsa klooster Moskva
Patriarhaadi koosseisu. Jurisdiktsiooni vahetust saab selgitada lihtsalt: ,,Seoses Eesti
astumisega NOukogude Sotsialistlikku Vabariikide Liitu ja riigikorra muutumisega
tekkis vajadus muuta ka Eesti Oigeusu Kiriku iildist korda ja taastada endine suhtlus
Vene Kirikuga®. Edasi mairgitakse, et ,kiisimust {ihinemise kohta Moskva Kirikuga
arutati Sinodis ja vdeti vastu positiivne otsus“ (EAOK Sinodi pdérdumine Narva
Piiskopkonna Téiskogu poole 25.09.1940.a EAA DUA.1655. On.2. J1.2629. J1.2). Ja
mitte iihtegi vihjet vajadusele, kasvoi viisakuse pédrast kooskdlastada see kiisimus
Konstantinoopoli Patriarhiga (kuigi jutt kdib Emakiriku riippe naasmisest).
Kuna Piihtitsa kuulus Tallinna piiskopkonna koosseisu, mida juhtis Metropoliit
Aleksander (Paulus), toimus jurisdiktsiooni muutmine mitte kloostri algatusel, vaid
tilevaltpoolt edastatud administratiivse kisu ja muudatuse tdttu

Fasistliku Saksamaa armee tulekuga piiiidis EAOK-i (mis tol hetkel pérast {ihinemist
oli juba uuesti muudetud Eesti piiskopkonnaks) Metropoliit Aleksander (Paulus) kogu
tema juhtimise all olevat Kirikut Moskva Patriarhaadi Baltimaade eksarhaadi
koosseisust vilja viia. Kuid tal onnestus see ainult talle vahetult alluvate Tallinna
piiskopkonna kloostrite ja kogudustega. Saksa okupatsioonivoimud, andes eelistuse
Baltimaade eksarhaadile, mille eestseisja oli Metropoliit Sergius (Voskressenski), ei
lubanud struktuuril, mida juhtis Metropoliit Aleksander, nimetada end , kirikuks®, kuid
andsid korralduse mitte astuda suhtlusesse Konstantinoopoli Patriarhaadiga ning
kohustasid nimetama seda ,,Eesti Apostlikuks Oigeusu Metropooliaks* (EAOM).

Erinevad allikad kajastavad kloostri Iguumenja poordumist Metropoliit Aleksandri
poole, et klooster jadks tema jurisdiktsiooni alla. Seega ei ole tegemist sellega, et palutakse
jurisdiktsiooni muutmist, vaid pigem rohutatakse vajadust siilitada olemasolev alluvussuhe
ning mitte muuta jirgmist: asjaolusid ja kohustusi, mille Jumal on kloostrile mad4ranud.



06.03.1945.a toimus EAOM Sinodi liikmete (kdik, peale iihe, nad jdid Eestisse)

isikus lahkul66nud vaimulike ja ilmalike tihinemine ning pérast seda 1oppes 1941.a

alanud EAOK-i muutmine Eesti piiskopkonnaks. Piihtitsa klooster jitkas tema

koosseisus oma tegevust piiskopkondliku kloostrina.

Meie jarelparimisele Moskva Patriarhaadi justiitsvalitsusse iguumenja Joanna
(Korovnikova) kirjade ja poordumiste olemasolu kohta arhiivides, mis sisaldaksid
Konstantinoopoli Patriarhi jurisdiktsiooni alla minekut voi tagasipoordumist Emakiriku
riippe, saime vastuse justiitsvalitsuse juhilt, et arhiivides pole selliseid dokumente. Tallinna
Metropoliit Aleksander (Paulus) podrdus Patriarhi Aujérjel oleva Metropoliit Sergiuse poole
palvega votta EOK tagasi Moskva Patriarhaadi Oigeusu Kiriku koosseisu.

Kui Ministeeriumil on olemas ajaloolised dokumendid, mis tdestavad muid Piihtitsa
jurisdiktsiooni muutmise asjaolusid, siis palume meile esitada nende koopiad, et saaksime
neid tdhelepanelikult uurida ning sdilitada kloostri arhiivides.

Piihtitsa kloostril kujunesid erilised suhted siitilmast lahkunud Moskva ja kogu
Venemaa Patriarhi Aleksius II-ga, kellel dnnestus, kui ta oli Tallinna ja Eesti piiskop, 1960.-
ndatel aastatel kloostri eest seistes pédsta see sulgemisest. Tema kui hingekarjase isiklik ja
kogu stidamest tulev hoolitsus viljendus selles, et 1990. aastal Patriarhiks saanuna vottis ta
tilemhingekarjasena Piihtitsa kloostri peaaegu kohe oma vahetu hoole alla ning viis ta vélja
Eesti piiskopkonna koosseisust, andes talle stavropigiaalse kloostri staatuse. ( Korraldus nr
1238 26.06.1990.a-st). Poorame Teie tdhelepanu sellele, et kloostri soltumatu
stavropigiaalne staatus eelnes imekombel Eesti Vabariigi tulevasele iseseisvusele.

Stavropigiaalsus, mis tdhendab kreeka keeles sonasonaliselt ,,rist™ ja ,,piistipanek”,
on korgeim staatus, mida omistatakse kiriklikele institutsioonidele, traditsiooniliselt kdige
sagedamini kloostritele. See staatus muudab need institutsioonid soltumatuks kohaliku
piiskopkonna voimust. Venemaal tekkis esimene stavropigiaalne klooster juba enne
autokeefaalia saamist. 1383. aastal sai Simonovi klooster selliseks kloostriks, olles allutatud
Moskva kiilastamise ajal seal peatunud Konstantinoopoli patriarhile. Vene Oigeusu Kirikus
hakati stavropiigiaid andma 17. sajandi keskel patriarh Nikoni poolt, kes asutas Uus-
Jeruusalemma, Valdai ja Onezski kloostrid ning vottis nende juhtimise enda peale.

Mis puutub Piihtitsasse, siis voib kindlalt 6elda, et kloostri imeline taassiind ja
muutumine HruStSovi ajastul, mil toimus jumalavastane vditlus, sai vdimalikuks ténu
Tallinna metropoliidi ja tulevase Pithima Patriarhi ALEKSIUS II (Riidigeri) isiklikule
hoolitsusele, toetusele ja vahetule osalemisele. Tema rolli kloostri taastamisel on raske iile
hinnata ning just tema eestvedamisel kingiti kloostrile 1990. aastal stavropigiaalne staatus.
Kordame veelkord, et see oli Piihima Patriarhi Aleksius II isiklik initsiatiiv, mis tdendab
tema kui hingekarjase isalikku hoolitsust kloostri parema elukorralduse eest. Praegu, kui
sellest on moddunud iile kolmekiimne aasta, saab selle otsuse arukust vdirikas kontekstis
hinnata. Stavropigiaalne staatus on aidanud kloostril piisima jddda nendel sugugi lihtsatel
aegadel ning andnud voimaluse kindlalt tulevikku vaadata.

Saades uue sajandi ja aastatuhande kiinnisel stavropigiaalse staatuse, omandas
klooster mitmeid olulisi eeliseid. Nendest tidhtsaim on sisemine iseseisvus. Stavropigiaalse
staatusega klooster on vabastatud kohustusest tegeleda kohaliku piiskopkonna asjadega, mis



annab nunnadele vdimaluse pilihenduda ainult palvetamisele. Meile on antud vabadus
otsustada palvete iile, mis tulevad Moskva Patriarhaadi poolt. Meil on Gigus iseseisvalt
otsustada, kas votta need vastu tditmiseks vOi mitte. Patriarh omakorda on enda peale votnud
kohustuse olla kodigest kloostri vaimukeskuse rollis.

Kloostri ajaloos on palju nditeid ja tdendeid selle kohta, et meie, kloostri asukad,
olles stavropigiaalses staatuses, oleme vabastatud poliitilistest ja ilmalikest tendentsidest.
Meil on digus, toetudes kloostri Vaimuliku Kogu arvamusele, miiratleda toimuva vaimne
olemus. Teeme oma valikud, tuginedes oma vaimsele kogemusele ja digusele olla oma
tegudes vabad. Soltumata sellest, kellelt tuleneb palve voi ndue — olgu need poliitikud voi
vaimulikud — otsustame ise, kas neid tdita, ignoreerida voi neist kategooriliselt keelduda.
Toome moned niited:

o Keeldumine osalemast Ristikédigul Tallinnas: Kui metropoliiit Korneliuse
(Jakobsi) palvele vastas emake skeemaiguumenja Varvara (Trofimova) jargmiselt:

., Valitseja, [me osaleksime], kui see oleks kiriklik palvus, aga kuna see on poliitiline

aktsioon, siis ei osale me selles.*

e Kloostri abikloostri kiisimus: Pirast skeemaiguumenja Varvara (Trofimova) surma
soovis kohalik piiskop néha abikloostrit oma piiskopkonna koosseisus. Me
viljendasime kategoorilist vastuseisu sellisele soovile ja muudatustele. Lopetuseks
jéi abiklooster meie alluvusse, samas sai piiskop noomituse selle eest, et viis Piihima
Patriarhi eksitusse.

o Palve “voidu eest”: Kdik, kes on sellest kiisimusest teadlikud, teavad, et seda palvet
ei ole kloostris kordagi loetud. Kloostri Vaimulik Kogu otsustas lugeda palvet
koikide kirikusse tulijate {ihtsusest ja lunastusest.

Koik, kes on kiilastanud Piihtitsa kloostrit, voivad kinnitada, et nunnade elu seal on
pidev to0 ja palve, palve ja t66. Maailma stindmused jddvad kloostri miiiiride taha.

Pithim Patriarh Aleksius II, olles teadlik piiskopkonna kloostrite elu eripdradest,
andis Piihtitsa kloostrile — mis on tema "laps" — stavropigiaalse staatuse, pééstes kloostri
paljusid probleeme, mis on levinud piiskopkondade kloostrites. Sellega tdstis ta meie
kloostri esmaklassilise staatuse tasemele, ning alates sellest ajast kuni tdnase pidevani on
klooster olnud ja jaib ka jatkuvalt laitmatuse eeskujuks.

Siinkohal on oluline mirkida, et oodatud skeemaiguumenja Varvara (Trofimova)
palve meie kloostrile stavropigiaalse staatuse andmise osas ei vasta tdele. Vastavalt Vene
Oigeusu Kiriku kanoonilise pdhikirja 4. peatiiki paragrahvile 10 valitseb Moskva ja kogu
Venemaa Patriarh koiki kiriklikke stavropiigiaid. Vastavalt vene digeusu kiriku kanoonilise
pohikirja 18. peatiiki paragrahvile 3 kuulutatakse kloostrid stavropigiaalseteks Moskva ja
kogu Venemaa Patriarhi ning Piiha Sinodi otsusega, jirgides kanoonilist protseduuri.
Seega on kiisimus kloostrile stavropigiaalse staatuse andmisest voi tithistamisest iiksnes
Moskva ja kogu Venemaa Patriarhi eesdigus.

Loobuda omal algatusel stavropigiaalsest staatusest, mille kinkis meile Piihim
Patriarh ALEKSIUS 11, keda austasid ded, meie eelkdijad, kui lihast isa ning Emakest
skeemaiguumenjat Varvarat aga nimetati emaks, tdhendaks meie jaoks poorata selg NENDE
igavesele malestusele, keda Jumal oli Onnistanud sdilitamaks Piihtitsat. Nagu iitleb Jumala
viies kisk: ,,Sa pead oma isa ja ema austama...” (2Ms 20:12). Nad on meie vaimsed
Opetajad, keda meil pole digust unustada. Nad on usutunnistajad verises 20. sajandis, mil
kirikut havitati puhtfiiiisiliselt. Ténu Jumala imele suutsid nad sellel hirmsal ajal luua nii



vaimsel kui ka materiaalsel tasandil. Me elame praegu ja kasutame nende t66 vilju. Kuidas
te saate meile ette panna unustada kdik see ja mitte meenutada NENDE panust?

4.

Kui ilmalikus elus peab inimene austama Pohiseadust ja seadusi ning neid mitte
rikkuma, sest rikkumise korral saab ta kohtu poolt karistada, siis Kirikus on kohustuslik
jargida lisaks ka Kiriku Pohikirja. Kiriku Pohikiri koostatakse kaanonite pohjal. Sona
kaanon tuleneb kreeka keelest kavav/ kanon (reegel, mdddupuu). Seda moistet kasutati
vanal ajal moddu tdhistamiseks, mida kasutati ehitusel etalonina, et mddtmised oleks tépsed.
Oigeusus on sdnal kaanon laiem tihendus — see on kindel méirustik voi reeglite kogum, mis
on soOnastatud Kiriku apostlite ja piihade isade poolt ning nende tditmine on iga kristlase
jaoks kohustuslik, néditeks Oikumeeniliste Kirikukogude Reeglid.

Kogu Oikumeenilise Oigeusu Kiriku kanoonilise struktuuri aluseks on koguduste
printsiip. See tdhendab, et kogu maailmas levinud Kirik koosneb autokefaalsetest Kohalikest
Kirikutest ning igal Kirikul on oma kanooniline territoorium — riikides, kus Oigeusu Kirik
on ajaloolises plaanis paljude sajandite jooksul eksisteerinud. Sellest printsiibist ldhtub, et
ithe Kohaliku Kiriku territoorium vdib asuda mitmes riigis (nagu niiteks Oigeusu Kirik
Tsehhis ja Slovakkias, Serbia Oigeusu Kirik mitme riigi territooriumil jne). Seejuures need
palved, mida loetakse Oigeusu jumalateenistusel kohaliku vdimu kohta, peavad silmas
muidugi selle riigi vdimu, kus asub see Oigeusu Kiriku piiskopkond (klooster). See
tdhendab, et Piihtitsa Klooster palvetab Eesti Vabariigi voimu ja kaitsevie eest.

VOK-i Pohikiri (kanooniline) laieneb kloostri peale selles osas, mis reguleerib
stavropiigiate tegevust (nditeks Pohikirja p 31), stavropigiaalsete kloostrite tegevust
(Pohikirja XIII peatiikk) ja kdigi Vene Oigeusu Kiriku kanooniliste alliiksuste tegevust
(vilja toomata nende erisusi). Niiteks vastavalt VOK-i Pohikirja p-le 10 ei teosta Vene
Oigeusu Kiriku alliiksused poliitilist tegevust ega anna oma ruume poliitiliste iirituste
labiviimiseks. Antud séte laieneb ka Piihtitsa kloostrile.

Vastavalt VOK-i Pdhikirja p-le 18.10 juhul, kui klooster omavoliliselt vdtab vastu
mittelegitiimse otsuse viljuda Vene Oigeusu Kiriku hierarhilisest struktuurist ja tema
jurisdiktsiooni alt, jadib klooster ilma kuuluvusest Vene Oigeusu Kirikusse, mis toob kaasa
kloostri kui religioosse organisatsiooni tegevuse 1dpetamise. VOK-i Pohikirja antud site
laieneb ka Piihtitsa kloostrile, kuna vastavalt Kirikute ja koguduste Seaduse §-le 12, peavad
kloostri pohikirjas olema maiiratletud tema tegevuse l0petamise alused ja kord. Vastavalt
kloostri pdhikirja p-le 1 juhindub klooster omakorda oma siseelus (vaimses elus)Vene
Oigeusu Kiriku (kanoonilisest) masrustikust. Vastavalt Kirikute ja koguduste seaduse §-le
12 maidratakse kloostri pohikirjas kindlaks tema juhtimisorganite kompetents. Kloostri
juhtimisorganiteks on Patriarh, kloostri eestseisja ja kloostri vaimulik kogu. Sellesse loetellu
ei kuulu volitus otsuse vastuvdtmise kohta kloostri viljumisest Vene Oigeusu Kiriku
hierarhilisest struktuurist ja tema jurisdiktsiooni alt. Seetdttu pole kloostri eestseisjal ega ka
vaimulikul kogul digust sellist otsust vastu votta.

Omalt poolt, vastavalt kloostri pohikirja punktile 17, v3ib patriarh teostada digusi,
mis on ette nihtud VOK (kanoniline) pdhikirjaga ja kloostri pdhikirjaga. Siinkohal tuleks



eriti mérkida, et ei VOK (kanoniline) pohikiri ega kloostri pdhikiri ei anna patriarhile digust
iseseisvalt otsustada kloostri viljumise iile Vene Oigeusu Kiriku hierarhilisest struktuurist ja
jurisdiktsioonist. Sellise otsuse vastuvotmine eeldab rea kiriklike slindmuste 1dbiviimist.
Sarnast otsust ei tehta ainuisikuliselt, vaid vaid see nduab kollegiaalset 1dhenemist.

On vaja arvesse votta, et Kiriku kogu elu tugineb kogulikkuse (iihtsuse) printsiibile.
Kogulikkuse ehk iihtsuse aluseks on usk Pitha Vaimu kohalolekust ja toimimisest Kirikus,
kes ,juhatab teid koigesse toesse” (Jh 16:13). Just usklike (piiskoppide, vaimulike ja
ilmalike) kogunemised véljendavad Kirikut kui iihtset tervikut, mille elus osalevad koik
litkkmed aktiivselt. Kogulikkus ehk {ihtsus, kreeka keeles ,,xaBoAikdétnta (kdikehdlmavus,
terviklikkus) radgib Kiriku iihtsusest nagu Kristuse Thust, kui iga usklik on iihtse terviku osa.
See pole mitte lihtsalt organisatsiooniline iihtsus, vaid on miistiline iihtsus, mille aluseks on
usk, armulaual kdimine ja iildine Lunastus.

Kogulikkuse (iihtsuse) printsiip véljendub praktikas selles, et tdhtsate usukiisimuste,
kirikudistsipliini- ja juhtimiskiisimuste lahendamiseks kutsutakse kokku Kirikukogud.
Globaalsete kiisimuste lahendamisega, nagu vditlus ketserlusega ja dogmade miératlemine,
tegelevad Oikumeenilised Kirikukogud. Kohaliku téhtsusega kiisimusi lahendatakse
Kohalikel Kirikukogudel. Kohalike Kirikukogude otsused on kohustuslikud kirikute ja
nende kogude jaoks, aga peavad olema kooskdlas Oikumeeniliste Kirikukogude
otsustega.

Kanooniliselt on Oigeusu Kiriku kogulikkus (iihtsus) kajastatud sellistes reeglites
piiskopivoimu kohta nagu piiskoppide vordsus, kuigi nende seas vdivad olla tdhtsamad
(nditeks patriarhid, metropoliidid), kellel voib olla eriline administratiivne roll, kuid
seejuures nad ei oma kdrgemat vdimu teiste iile. Oigeusu Kiriku piiskop on piiskopkonna
pea ja vastutab selle vaimse juhtimise eest. Kuid piiskop ei tegutse isoleeritult, vaid teeb
seda iiksmeeles teiste piiskoppide ja Kirikukogudega.

Kohaliku Kiriku kirikutevahelisi asju juhib piiskoppidest koosnev Sinod («cHvodoc»
- kogu, ndukogu). Just nimelt tema tagab kirikuelu juhtimise, tegeleb lahendamist vajavate
kiisimustega Kirikukogude vahelistel perioodidel. Vene Oigeusu Kiriku Sinodi otsusega ja
sellele jargnenud Patriarhi korraldusega méérati Piihtitsa kloostrile stavropigiaalse kloostri
staatus.

Niisiis ei saa otsust Piihtitsa kloostri stavropigiaalsest staatusest viljumise kiisimuse
osas vastu votta ainuisikuliselt mitte iikski kloostri juhtimisorgan, ei Vaimulik Kogu, ei
kloostri eestseisja voi Patriarh.

Peale iilalpool loetletu on vaja veel oelda, et kloostri elu miératleb ka Kloostri
Pohikiri. Vaimse juhi suhted kloostriga ja tema volitused on samuti médratletud pohikirjaga.
Niiteks Kloostri Pohikirja p-s 1.3 on juttu Patriarhi korraldustest, aga mitte kdskudest.
Patriarhi korraldused, millest juhindub klooster, on loetletud Kloostri Pohikirjas. Kloostri
Pdhikirjas ei ole korraldust, mille alusel Patriarh voib kohustada kloostri ddesid palvetama
iikskoik kelle eest, nditeks sodurite eest. Aga pohikirjaga ette ndhtud korraldusi on klooster
kohustatud tditma.



Oigust podrduda Patriarhi poole palvega loobuda stavropigiaalsest staatusest pole
kloostri pohikirjas ette ndhtud ei kloostrile endale (pdhikirja p 9) ega ka tema organitele
(pohikirja pt 3). Sellest, et selline pddrdumine ei ole vdimalik, oleme teada andnud ka oma
varasemates vastustes. Nii selgitasime juunikuus 2024. a saadetud kirjas oma seisukohta
munklust vastu vottes antud vande tditmise kohustuse kaudu. Munklusesse astuja annab
taieliku kuuletumise vande. Edaspidi ei juhi teda enam isiklikud soovid ega tema enda tahe,
vaid kuuletumine. Kloostri liikkmetel ei ole oma tahet, me elame kuuletumises. Seepérast ei
ole kloostril digust sellist podrdumist saata.

Just seda motet piitidsime edastada ministeeriumi esindajatele meie aprillis toimunud
kohtumisel, 6eldes, et sellise podrdumise voib algatada ainult ministeerium ise. Vahepealsel
ajal oleme olnud sunnitud seda kiisimust kirikusiseste suhete kontekstis pohjalikult uurima.
Selle tulemusena voime 6elda, et selline kloostripoolne initsiatiiv on sdna otseses mottes
vaime surm meie nunnade jaoks , sest kaob nii iihtsus Kogumaapealse Kirikuga ning, mis
kdige hirmsam, Pitha Vaimu kohalolek. Kui varem me tajusime seda, siis niiiid me nédeme, et
ka Kiriku kaanonid hoiatavad meid nende tagajérgede eest.

Ulaléeldule tuginedes pddrdume Teie kui pikaajalise partneri poole, kellega koostdds
oleme alati leidnud kdikidele kiisimustele aruka lahendustee, palvega kaaluda veel kord
meie esitatud argumente. Loodame, et Te pdorate tihelepanu nii munkluse eluviisile kui ka
sellele, et riigil ei ole Kloostrile pretensioone selle politiseerituses voi poliitilisse ellu
kaasatuses. Lugupeetud Minister on kinnitanud, et puuduvad igasugused andmed, et
Klooster osaleks poliitilises elus.

Lubage niiiid mul véljendada veendumust, et meie pddrdumine aitab kdigil huvitatud
isikutel saada selget arusaama nendest piiridest, millest iiletamiseks ei ole kloostril
seaduslikku oigust. Kirikuelukorralduse normide jargimine on nurgakivi, millele on juba iile
sajandi rajatud Piihtitsa klooster ja ilma milleta ei ole selle olemasolu iildse moeldav.

Soovime jitta endale digust seda kirja avalikustada.

Parimate soovidega.
Loodame maoistvale suhtumisele

allkirjastatud digitaalselt

Piihtitsa Jumalaema Uinumise
Stavropigiaalse Naiskloostri eestseisja



